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Liebe Leserin, lieber Leser,

,Brennpunkt Jugendsozialarbeit‘: Unter diesem Titel ist die Katholische Jugendsozialarbeit in
Bayern im Juni und Juli 2004 in die Offensive gegangen. Mit einer ,Aktionswoche® und dem
darauf folgenden ,Sozialpolitischen Dialog” wollte sie auf die Anliegen derjenigen, die fur junge
Leute mit sozialen Benachteiligungen Integrationsangebote zur Eingliederung in Ausbildung
und Beruf zur Verfligung stellen, aufmerksam machen, um somit letztlich diesen Jugendlichen
zu besseren Lebenschancen zu verhelfen.

Im Rahmen der Aktionswoche von 21. bis 25. Juni 2004 haben mehr als 25 Abgeordnete quer
durch alle Fraktionen des bayerischen Landtags Einrichtungen der Jugendsozialarbeit besucht.
Sie sind dort mit den Jugendlichen, mit Mitarbeiter(inne)n und den Leitungen ins Gesprach ge-
kommen und konnten sich so ein authentisches Bild von der Unverzichtbarkeit der Leistungen
der Jugendberufshilfe und anderer Arbeitsfelder, aber auch von deren brennenden Sorgen und
akuten bzw. strukturellen Problemen machen. Fir die meisten Beteiligten waren dies ein-
drucksvolle, fruchtbare Begegnungen.

Gebindelt wurde all dies beim Sozialpolitischen Dialog am 9. Juli 2004 in Regensburg. Die Do-
kumentation dieses Tages halten Sie hiermit in der Hand.

Wir hoffen, ...

... mit dem Sozialpolitischen Dialog AnstéRe gegeben und Wege in die Zukunft der Arbeit mit
benachteiligten Jugendlichen aufgewiesen oder zumindest angedeutet zu haben,

... mit dieser Dokumentation zum Weiterdenken und Weitermachen anregen zu kénnen,

... dass sich nicht nur die Landesarbeitsgemeinschaft Katholische Jugendsozialarbeit in Bayern
in enger Partnerschaft mit dem Landes-Caritasverband Bayern und allen Tragern und Einrich-
tungen der bayerischen Jugendsozialarbeit auch zukiinftig zur Anwaltin junger Menschen mit
besonderem Forderbedarf macht:

So ist jede und jeder von uns im Rahmen seiner oder ihrer Moglichkeiten herausgefordert, die
Jugendsozialarbeit konstruktiv mitzugestalten und ihr so Wege in die Zukunft zu weisen.

In diesem Sinne wiinschen wir lhnen gedeihliche Lekture.

Pater Josef Griinner SDB
Vorsitzender der LAG KJS Bayern

Michael Kroll
Leiter der Landesstelle fiir Katholische
Jugendsozialarbeit in Bayern

Prof. Ménnle — M. Kroll
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9.30 Uhr BegriBung und EiNfliRrung ..........occeevecunnensieeeesesesssenssecssenssssssenns

durch Provinzial Pater Josef Griinner SDB
Vorsitzender der LAG KJS Bayern

10.00 Uhr »Unsere Erfahrungen in der Aktionswoche*
aus der Sicht unterschiedlicher Teilnehmender

10.30 Uhr »Jugend 2004: Warum und fiir wen brauchen wir

Jugendsozialarbeit?™ ...........ococeeveereereeeesereereeerseseesesssssesesne st ssesssnes

Impulsreferat von Prof. Dr. Lutz Finkeldey, FH Hildesheim
11.00 Uhr »Was niitzt's? Sozial- und arbeitsmarktpolitische

Aspekte der Jugendsozialarbeit: ...............ccoceeueeerrveeesrsnesseressessessrnens

Impulsreferat von Dr. Frank Braun, DJI Miinchen

11.30 Uhr Gesprachskreise
Auf Grundlage der Referate sowie der personlichen Erfahrungen
und unterschiedlichen Zugdnge treten alle Teilnehmenden in
moderierten Gespréachsgruppen miteinander in den Dialog, um
ziel- und praxisorientiert Fragen zu stellen, Antworten zu geben
und Ideen fir die Zukunft der Jugendsozialarbeit zu entwickeln.

12.30 Uhr Biindelung und ZusammenfassSung ...........cccocceeveeemeeessessssenernsnesssns

13.00 Uhr Ende mit Stehimbiss

Pressemitteilung wuswsiuissimsissisimssisssasiosiiiasmsssssisiiisississ
Liste der Teilnehmenden .........cc.oocceeeemeeeeeissieeeeseesressssssssssessessnssssns
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Pater Josef Griinner SDB
Vorsitzender der LAG KJS Bayern

Sehr geehrte Teilnehmerinnen und Teilnehmer am Sozial-
politischen Dialog heute hier in Regensburg, ich heilke Sie
herzlich willkommen zu diesem zweiten Teil der Veran-
staltungsreihne  ,Brennpunkt Jugendsozialarbeit® der
Landesarbeitsgemeinschaft Katholische Jugendsozialar-
beit in Bayern.

Manche von lhnen waren ja bereits am ersten Teil, der
Aktionswoche in den Einrichtungen katholischer Jugend-
sozialarbeit, beteiligt. Nun freue ich mich, dass Sie alle
heute den Weg hierher nach Regensburg zu unserem
Dialogtag gefunden haben. Gestatten Sie mir, dass ich
einige unserer Gesprachspartnerinnen und Gesprachs-
partner namentlich begriiRe:

Aus der Politik die Landtagsabgeordneten Prof. Ursula Mannle (CSU), Joachim Wahnschaffe
(SPD) und Joachim Unterléander (CSU). Ganz viele Abgeordnete haben sich auch entschuldigt,
lassen aber die Veranstaltung griiRen und betonen, dass sie uns heute viel Erfolg und der Ju-
gendsozialarbeit eine gute Zukunft wiinschen.

Aus den Ministerien Frau Ministerialratin Karin Reiser und Herrn Johann Heim vom Sozialminis-
terium aus dem Referat Jugendhilfe und Jugendpolitik sowie Herrn Dr. Peter Scheder, Leiten-
der Ministerialrat im Wirtschaftsministerium. Dazu: Von der Agentur fiir Arbeit hier in Regens-
burg Herrn Harald Melzer, Teamleiter in der Berufsberatung.

Aus der Kirche — insbesondere aus der gastgebenden Ditzese Regensburg — Didzesan-
Caritasdirektor Monsignore Bernhard Piendl und Pralat Dr. Josef Schweiger, Direktor der
Katholischen Jugendfirsorge Regensburg, unseren ,Hausherrn®. Landes-Caritasdirektor Karl-
Heinz Zerrle 14sst sich vielmals entschuldigen — er hat das Gliick, heute seinen 60. Geburtstag
feiern zu dirfen. Wir denken an ihn und wiinschen von hier aus alles Gute und Gottes Segen.

Zu unserem Dialog wiirden eigentlich auch Wirtschaft und Verbande gehéren — ich bedaure
sehr, dass diese heute nicht hier vertreten sind.

Wissenschaftlich begleiten uns unsere beiden Referenten, Herr Prof. Dr. Lutz Finkeldey von der
Fachhochschule Hildesheim und Dr. Frank Braun vom Deutschen Jugendinstitut in Minchen
sowie Peter Opp von der FH Wirzburg-Schweinfurt.

Und nicht zuletzt: Alle Trager, Einrichtungsleitungen, Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter katholi-
scher und nicht-katholischer Jugendsozialarbeit in Bayern — sozusagen als Vertreter der rund
2.500 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die die katholische Jugendsozialarbeit in Bayern zahlt
und die Tag fir Tag mit rund 40.000 jungen Menschen arbeiten — sowie insbesondere auch
Kurt Braml, den Vorsitzenden der LAG Jugendsozialarbeit.

Vorbereitet wurde dieser Tag von einer Gruppe aus der LAG KJS Bayern: Beate Frank vom
SkF Bayern, Robert Gruber von der KJF Regensburg, Emil Hartmann vom Don Bosco-
Jugendwerk Bamberg, Michael Kroll von der Geschéftsstelle der LAG KJS Bayern, Ulf-Arne von
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Trotha vom Jugendwohnheim des Katholischen Jugendsozialwerks Landshut, Winfried Vogge-
ser vom Jugendpastoralinstitut Benediktbeuern und Ludwig Waldleitner vom Kolping-
Bildungswerk Bayern. Danke!

Einige Gedanken zu unserem heutigen ,,Brennpunkt Jugendsozialarbeit‘:

Seit Inkrafttreten des SGB VIII, dem Kinder- und Jugendhilfegesetz, hat sich die Jugendsozial-
arbeit in Deutschland neben der Jugendarbeit, den Betreuungsangeboten fiir Kinder und den
ambulanten und stationéren Hilfen zur Erziehung als eigenstindiges, wichtiges Standbein der
Jugendhilfe gezeigt.

Jugendsozialarbeit méchte bei schulischer und beruflicher Bildung, beim Ubergang von der
Schule in die Arbeitswelt, vom Jungsein ins Erwachsenenalter, bei der Integration in unsere
Gesellschaft Begleiter und Lotse sein — insbesondere bei jungen Menschen mit individuellen
Beeintrachtigungen und sozialen Benachteiligungen.

Handlungsfelder, in denen wir seitens der katholischen Tréger von Jugendsozialarbeit in Bayern
vor allem tatig sind, sind die berufs- und arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit, die damit
verbundenen Angebote des Jugendwohnens, Jugendsozialarbeit an Schulen und Hilfen fiir jun-
ge Menschen mit Migrationshintergrund.

Dabei sind uns wichtige Querschnittsaufgaben, die in allen Handlungsfeldern gesehen werden
mussen: die Moglichkeit der Partizipation, die Beteiligung der Jugendlichen, die Chancen-
gleichheit von Madchen und Jungen, der erzieherische Jugendschutz und die Vermittlung von
Werten und Orientierung.

Die Urspriinge der Jugendsozialarbeit liegen weit zuriick in der Zeit der industriellen Revolution
— ich nenne hier nur Don Bosco mit seinen Angeboten fiir junge Manner. In Deutschland brach-
te die immense Jugendnot nach dem Zweiten Weltkrieg einen neuen Aufbruch — insbesondere
auch der katholischen Jugendsozialarbeit, denken Sie nur an ,Heimstatt“ oder die ~Jugendge-
meinschaftswerke®. Es gehort zum Wesen der Jugendsozialarbeit — gerade in kirchlicher Tra-
gerschaft —, sich immer den aktuellen Néten und Herausforderungen neu zu stellen, so auch
heute und hier in Regensburg.

Die sich in rasantem Tempo vollziehenden innergeselischaftlichen und globalen Verinderungen
fordern auch die Jugendsozialarbeit stindig neu heraus, so wird sich beispielsweise aus der
Osterweiterung Europas fiir die Jugendsozialarbeit in Bayern neues Handeln ergeben missen.

Oder: Wer sprach vor 10 Jahren schon von Schulverweigerung? Heute ist dies und der ganze
Bereich ein wichtiges Aufgabenfeld fiir uns geworden.

Straflenkinder hielt man bis heute fiir ein Problem siidamerikanischer GroRstiadte. Man muss
jetzt zur Kenntnis nehmen, dass es auch in unseren deutschen Stadten Kinder gibt, die auf der
Strale leben — eine neue Herausforderung fiir die Jugendsozialarbeit.

Der Begriff ,Bildungsnot® ist in Deutschland, insbesondere in Bayern neu und noch nicht akzep-
tiert, aber wir wissen aus der Statistik, dass selbst in Bayern 10,9% der Jugendlichen, davon
68% Jungen, das Schulsystem ohne jeden Abschluss verlassen. Bei Jugendlichen mit Migrati-
onshintergrund liegt dieser Prozentsatz bei 24% (Quelle: Bundesministerium fiir Bildung und
Forschung). Die Prognose der Bundesagentur fiir Arbeit, die letzte Woche in der Siiddeutschen
Zeitung zu lesen war, sieht zum Schuljahresende 2004, also jetzt im Juli in Deutschland 90.000
Schulerinnen und Schiiler, die die Hauptschule ohne Abschluss verlassen werden.
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Insgesamt bendtigen junge Menschen mit Migrationshintergrund mehr Hilfen, und das nicht nur,
aber auch beim Erlernen der deutschen Sprache. Ich denke dabei auch an die Kinder und Ju-
gendlichen, die ohne Eltern oder erwachsene Begleiter nach Deutschland flichten und um Asyl
anfragen. Hier gibt es keine verlassliche Statistik, aber man geht davon aus, dass jahrlich ca.
5.000 nach Deutschland flichten. Etwa 400 bis 500 davon kommen nach Bayern. Die Zahlen
gehen angesichts der dichten EU-Auflengrenzen zurlick, aber das Problem bleibt und die, die
sich dessen annehmen, sind wenige — zu wenige.

Zunehmend als Problemgruppe unter den Jugendlichen mit Migrationshintergrund entwickeln
sich die Spéataussiedlierjugendlichen, die nach Deutschland kommen, insbesondere dort, wo
eine gewisse Ghettoisierung stattfindet. In den vergangenen Jahren kamen allein 12.638 Aus-
siedlerjugendliche nach Bayern. Gerade heute wird im Bundesrat voraussichtlich endlich das so
genannte Zuwanderungsgesetz verabschiedet. Dessen Auswirkungen werden auch fiir die Ar-
beit mit jungen Migrantinnen und Migranten spiirbar werden — wie auch immer die neuen Vor-
schriften dann konkret umgesetzt werden.

Unser heutiger ,,sozialpolitischer Dialog*“ mochte drei Aspekten Rechnung tragen:
Die Zielsetzung:

Wir wollen die Méglichkeit der Teilhabe an Beruf und Arbeit in den Vordergrund riicken, werden
die Probleme eines wachsenden Anteils junger Menschen beim Ubergang von der Schule in die
Arbeitswelt, bei der Integration in Beruf und Arbeit in den Fokus nehmen.

Im Bericht der bayerischen Regionaldirektion der Bundesagentur fur Arbeit vom Dienstag dieser
Woche wird deutlich, dass es auch in Bayern zu wenig Ausbildungsplatze gibt. Zum Julibeginn
suchen noch 37.500 Jugendliche einen Ausbildungsplatz, lediglich 15.900 offene Stellen sind
gemeldet. Nachdem die Politik auf eine Ausbildungsplatzabgabe verzichtet hat, steht die Wirt-
schaft im Wort. Im Juni waren in Bayern 50.584 junge Menschen unter 25 Jahren arbeitslos,
konkret formuliert: arbeitssuchend gemeldet. Gleichzeitig ging die Zahl der Platze berufsvorbe-
reitender BildungsmafRnahmen aber um rund 8% gegeniiber dem Vorjahr zuriick.

Die Frage nach Lebenschancen, nach Teilhabe und Zugehérigkeit zu dieser Gesellschaft wird
im Wesentlichen dadurch beeinflusst, ob jemand Zugang zu Bildung und Arbeit findet.

Die Vergabepolitik der Bundesagentur fiir Arbeit — ich méchte hier nur die massiven Komplikati-
onen im Zusammenhang mit den laufenden Ausschreibungen fir den kommenden Jahrgang
der berufsvorbereitenden Bildungsmafnahmen erwahnen — macht den Tragern das Leben
schwer — und wird letztlich auf dem Ricken der hilfebediirftigen Jugendlichen ausgetragen. Im
zwei Wochen sind wir schlauer, wie die aktuellen Verfahren ausgegangen sind.

Hartz IV und das neue SGB Il drohen ebenfalls zu Lasten von jungen Menschen zu gehen, die
statt einer raschen Vermittlung in einen Job eine Leistung der Jugendsozialarbeit in freier Tra-
gerschaft mit dem Ziel der Erlangung der Ausbildungsreife benétigen wirden. Von der wach-
senden Armut auch unter jungen Menschen durch das neue Arbeitslosengeld || mbchte ich hier
gar nicht weiter reden.

Und die letzten Kiirzungen im Haushalt des Freistaates Bayern haben unsere Zielgruppe durch
den Wegfall der Erzieherzuschiisse im Jugendwohnen spiirbar getroffen. Es steht zu befiirch-
ten, dass in den kommenden Spar-Runden auch die bisher verschonten Bereiche der arbeits-
weltbezogenen Jugendsozialarbeit und der Jugendsozialarbeit an Schulen erneut auf dem
Priifstand stehen. Lassen Sie uns dagegen heute ein solidarisches Vorgehen vereinbaren.
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Die Form:

Dies wollen wir tun in einer Form des Dialoges — trageriibergreifend, parteiubergreifend. Kirche
und Politik, Wissenschaft und Wirtschaft im Gesprach mit Trigern und Praktikern aus der Ju-
gendsozialarbeit. Wir alle, Sie und ich, gehen von unterschiedliche Erfahrungen und Betroffen-
heiten aus — vielleicht haben Sie ja sogar in der vergangenen Aktionswoche einen Einrich-
tungsbesuch miterlebt? Einig sollten wir uns im Ziel sein: Das Leben dieser jungen Menschen
soll gelingen.

Das dritte Anliegen des heutigen Tages betrifft die Lobbyarbeit:

Gemeinsam wollen wir Lobby fiir Kinder und Jugendliche sein. Leicht redet man von der Ju-
gend als der Zukunft unseres Landes, aber man geht nicht so mit ihr um, als ob sie es wire —
andere Fragen beschéftigen die Politik, die Offentlichkeit weit mehr. Bei Mittelklirzungen gibt es
keine Prioritét pro ,Jugend* - es sei denn, die jungen Menschen gehdren einem Trachtenverein
an. Jugend ist zwar als Konsument umworben, ansonsten wird sie oft als stérend empfunden,
oder nur als Kostenfaktor gesehen. Wir brauchen eine Offensive fiir die Anliegen der Jugend in
unserer Gesellschaft. Wir brauchen einen neuen Generationenvertrag.

Die katholische Kirche begriiRt das Engagement des Staates im Bereich der Kinder- und Ju-
gendhilfe, wie es sich im Sozialgesetzbuch VIII, dem Kinder- und Jugendhilfegesetz manifestiert
hat. Wir setzen uns fiir einen Verbleib der Kinder- und Jugendhilfegesetzgebung in Bundeszu-
standigkeit, also fir einen Erhalt des SGB VIl in seiner bewahrten Struktur ein und sind gerne
bereit, hier im Sinne der Subsidiaritat auf dieser Grundlage Dienste, Mafnahmen und Einrich-
tungen — mit erkennbare christlichem eigene Profil und eigener Qualitdt — anzubieten. Wir wol-
len konkrete Hilfen fiir junge Menschen leisten — aber auch Lobby und Anwalt fiir junge Men-
schen in dieser Gesellschaft, in unserem Lande sein — Anwaltschaft fiir die Schaffung von ge-
rechten Strukturen und Entwicklungs- und Lebenschancen gerade auch fiir individuell beein-
trachtigte oder sozial benachteiligte junge Menschen. Dazu sehen wir uns auch aus unserer
christlichen Haltung, aus dem Evangelium verpflichtet.

Wir suchen dabei Verblindete und hoffen, in Ihnen solche gefunden zu haben. In diesem Sinne
winsche ich uns allen einen konstruktiven und zielfiihrenden Dialog.

,.i::f;ﬂ ! | &

M. Richardi — Dr. Schweiger — B. Piend| — K. Reiser
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Prof. Dr. Lutz Finkeldey, Fachhochschule Hildesheim,
Fakultat fir Soziale Arbeit und Gesundheit

Nahezu 50% der Jugendlichen sehen ihre Hauptsorge in drohen-
der Arbeitslosigkeit. Es ist firr sie so, als schliige ihnen die Gesell-
schaft die ,Tur vor der Nase zu“. Arbeitslosigkeit ist eines der gro-
Ben Themen flr Jugendliche. Das hat Konsequenzen fiir ganz
viele gesellschaftliche Bereiche, denn Erwerbsarbeit bildet in ob-
jektiver und subjektiver Hinsicht das Zentrum unserer Gesell-
schaft.

Eine ,zentrale Sozialisationsinstanz“ der Gesellschaft brockelt. Sir
Ralf Dahrendorf sagt, wenn der Gesellschaft die Arbeit als Sozia-
lisationsinstanz verloren gehe, verlére sie ein wichtiges Diszipli-
nierungsmittel (s. Negt 1987, 29). Grof3e Bereiche der Jugendhil-
fe, wie bspw. Erziehungshiifen, offene Jugendarbeit und Heimer-
ziehung, sind Orte der Identitatsfindung fiir Jugendliche. Identitdtsfindung ist in modernen Ge-
sellschaften an Erwerbsarbeit gekoppelt. Deshalb ist es unabdingbar, dem Phanomen ,Er-
werbsarbeit® in der Arbeit mit Jugendlichen eine grofle Aufmerksamkeit zu widmen. Diesem
kommt im Kinder- und Jugendhilfegesetz (KJHG) wiederum insbesondere iber die Jugendbe-
rufshilfe innerhalb der Jugendsozialarbeit eine besondere Bedeutung zu.

A

Die Theorie und letztlich auch die praktische Umsetzung fir die gesamte Kinder- und Jugendhil-
fe liefert die Disziplin ,Soziale Arbeit‘. Anders ist es nicht moglich, den ersten Satz des ersten
Artikels aus dem KJHG in die Praxis umzusetzen:

w~Jeder junge Mensch hat ein Recht auf Forderung seiner Entwicklung und auf Erziehung zu
einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit.” (§1 KIHG)

Die Frage zur ,Jugend 2004", die im Titel gestellt wird, beginnt mit ,Warum®.

Warum brauchen wir Jugendsozialarbeit? Warum stellen wir immer mehr soziale Benachteili-
gungen oder individuelle Beeintrachtigungen fest?

Entscheidungen treffen, die unentscheidbar sind

Die Antwort kann nur dann einigermafen schlissig ausfallen, wenn das Individuum als Teil ei-
ner sich heute rasant wandelnden Erwerbsgesellschaft gesehen wird, wobei Chancen und Risi-
ken von Schule, Ausbildung und Berufstatigkeit in Beziehung zu sozial-kulturellen Vorausset-
zungen gebracht gehdren.

So ist das Angebot an schulischen Mdglichkeiten, an Ausbildungsgéngen und an Berufen in
den vergangenen Jahrzehnten deutlich angestiegen, doch sind damit die Realisierungschancen
fur die Individuen nicht thematisiert, denn oft basiert formale Gleichheit auf faktischer Ungleich-
heit (s. Finkeldey 2002, 48).

Qualitativ sind die Bedingungen zur Chancenrealisierung vermachtet. Nur wenn Individuen das
Gefiihl von Verantwortung fiir das, was sie lernen und tun, haben, erstmals gewinnen oder wie-
dergewinnen, kénnen sie ihre ureigene Geschichte in die der dominanten Werte- und Normen-
skala einfadeln.
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Was heilt das? Die jungen Menschen, die mit dem Ger(ist der ,herrschenden® Werte- und Nor-
menskala sozialisiert werden, haben in unserer optionalen Gesellschaft nach wie vor gute
Chancen. Aber selbst flir die sind Selektionskriterien zur Entscheidungsfindung eher schwam-
mig. In Entscheidungssituationen mégen vielfiltige Optionen zwar von Vorteil sein, doch im
Moment der Entscheidung bedeutet das Festlegen auf eine Option den Verlust der anderen.

Die Entscheidungsfindung basiert nach wie vor majoritdr auf dem Wissen selbsterlebter Ge-
schichte, doch bildet diese fiir prospektive Entscheidungen so gut wie keine Richtschnur mehr.
Soziologisch bedeutet dies, dass unentscheidbare Entscheidungen getroffen werden miissen,
weil weder eine reale Entscheidungsgrundlage existiert noch die Folgen der Entscheidung auf-
grund des schnellen Wandels tats&chlich antizipierbar sind.

Dieser eher subjektiven Problemstellung steht auf der anderen Seite ein Arbeitsmarkt gegen-
tber, der objektive Qualifikationskriterien suggeriert. Dieser Arbeitsmarkt ist aber ebenso wenig
homogen wie die Jugendlichen als Masse auch. Jugendliche treffen auf Arbeitsmarktsegmente,
die von hoher Berechenbarkeit geprégt sind, aber auch auf solche, die binnen kiirzester Zeit
zusammenbrechen. Dennoch steht der Arbeitsmarkt als ,Anbieter” in einem wesentlich besse-
ren Licht dar, denn die Arbeitskréafte miissen sich ihm anpassen und nicht umgekehrt. Die Mas-
se der Arbeitsplatzanbieter(innen) hat eine Definitionsmacht, der gegenlber sie sich allerdings
nicht unmittelbar zu verantworten haben. Denn sie sind kein homogen handelndes Subjekt,
sondern eine abstrakte Summe hinter der sich heterogene Subjekte ,verstecken“. Zumindest
die Anteilseigner(innen) von GroRRbetrieben haben keine Verantwortung fir den einzelnen Be-
schaftigten, sondern ,nur* flr ihren Unternehmenszweck, fiir ihren Aktienpreis. Bei kleinen und
mittleren Betrieben, in denen die Firmeninhaber(innen) gegeniiber ihren Angestellten noch per-
sonlich in der Pflicht stehen, sieht es anders aus. Entsprechend der herrschenden Wirtschafts-
logik sind sie ein Relikt aus alten Zeiten, weil sie in der Regel lokal und nicht global organisiert
sind. Fur sie ist aber auch das einzelne Individuum als Arbeitskraft wichtiger, mégliche Proble-
me oder andere Vorstellungen von Arbeit prallen somit deutlicher aufeinander. Konkrete Anfor-
derungen im Sinne der von den Firmeninhaber(innen) selbst erlebten Erfahrungen werden bei
»ihren® Jugendlichen vorausgesetzt. Sie erwarten die Fortschreibung ihrer selbst erlebten Ge-
schichte. Fiir viele Jugendliche ist jedoch diese Geschichte fremd, weil sie nicht ihrer Umge-
bungserfahrung und ihrer ureigenen Sozialisation entspricht.

Der Gestaltwandel von Sozialisation

Uber das Wirken und die Folgen unterschiedlicher Sozialisationsbedingungen und damit unglei-
cher Chancenvergabe gibt es eigentlich gesellschaftlich betrachtet keinen Dissens mehr. Schu-
le und Soziale Arbeit bilden die sekundére bzw. tertidre Erziehungs- und Bildungsinstanz. Im
Ensemble mit der Primérinstanz ,Familie” haben sie die Verpflichtung, Chancengleichheit zu
realisieren. Doch insbesondere die Schule basiert noch sehr stark auf Fachwissen, das wenig
mit dem Erwerb (bergreifender Kompetenzen — wie Teamféhigkeit, soziale Kompetenz — ge-
paart ist. Selbstorganisiertes Lernen gehoérte aufgrund der aktuellen gesellschaftlichen Situation
in das Zentrum.

Eine Fokussierung auf den Gestaltwandel von Sozialisation ergibt, dass die Sozialisation alter
Pragung, also Internalisierung der Werte der Bezugsgesellschaft, im Sinne der Ubernahme von
Sozialtechniken eine Gesellschaftsfahigkeit herzustellen, so nicht mehr existiert. Kinder treten
kaum mehr in die Fustapfen ihrer Eltern. Das Wissen der Eltern deckt sich immer weniger mit
dem, was Kinder und Jugendliche heute in Schule, Ausbildung und Beruf zu lernen haben. Das
Kontinuum einer gemeinsam erfahrenen Familiengeschichte weicht peu a peu den Individual-
geschichten der Familienmitglieder, wéhrend Schnittmengen mit Freund(inn)en in Lebensab-
schnittsphasen zunehmen.

Sozialisation umschliet heute einen lebenslanglichen Enkulturationsprozess. Dabei wird von
einer produktiven Auseinandersetzung mit sozialen und materiellen Lebensbedingungen, die im
Spannungsfeld innerer und &ulerer Realitdt anzusiedeln sind, ausgegangen (s. Mansel/
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Hurrelmann 2003, 75). Neu ist dabei nicht — wie schon erwahnt — die Internalisierung gesell-
schaftlicher Verhaltnisse, sondern die Behauptung von Subjektivitdt und Individualitat in diesen
Strukturen, die eine aktive Selektion erfordert. (s. Mansel/Hurrelmann 2003, 75f; s. a. Butter-
wegge et al 2003). Kinder und Jugendliche dirfen nach diesem Verstandnis nicht mehr nur als
.Werdende* (,becomings®), sondern als jetzt ,Seiende” (,beings”) betrachtet werden (s. Butter-
wegge et al, 2003). Auf sie fallen Verantwortungen, die den Schonraum Kindheit und Jugend ad
absurdum fihren.

Eine ,Sozialmachung“ reicht folglich nicht mehr hin. Sozialisation ist ohne eine differenzierte
Betrachtung von dem Bestandteil ,Erziehung/Selbsterziehung* nicht mehr zu trennen. Jugendli-
che wiesen nach ,alter Sozialisationstheorie” viele Ubereinstimmungen beziiglich ihrer Grund-
muster, ihres Werdegangs — auch in relativer Ubereinstimmung mit ihrer Elterngeneration, also
der Bezugsgesellschaft — auf:

A im Verstandnis von Erwerbsarbeit,

A durch Werte und Normen in der alltaglichen Lebensgestaltung,
A Dbei Bildungsvoraussetzungen,

A in der Berufseinmiindung etc.

Sie, die Jugendlichen, sind aber seit geraumer Zeit zum Mafistab fir sich selbst geworden, weil
sie in einer bereits weitgehend enttraditionalisierten Gesellschaft aufgewachsen sind, in der
Wissens-, Werte- und Normaneignungen patchworkartig zusammengesammelt werden. Da-
durch hat auch die Ich-ldentitét eine andere Farbung bekommen. Der ehemals eher stabile
Charakter weist nunmehr viele spielerische Varianten auf. Zwischen Sozialitdt und Individualitat
klaffen Licken, Identitat wird auch {iber Kleidung, Musik oder Verhalten inszeniert. Das macht
Gesellschaft zwar moglich, doch die Folgen dieses Handelns fallen im Sinne eines individuali-
sierten Risikos auf das Individuum zurtick (s. Frohmann 2003, 152f). Wenn Jugendliche fir ge-
sellschaftliche Zusammenhange sich selbst erfinden, bewegen sie sich in einer Welt, die von
einem sich selbst Produzieren lebt.

In schulischen und erwerbsarbeitlichen Zusammenhangen gibt es aber zumindest qua An-
spruch , Tradiertes®. Wenn nun die ,Selbstsozialisation nicht (teil-)kompatibel mit dem erwarte-
ten Verhalten ist, entstehen Dissonanzen, die in ihren Auswirkungen individualisiert werden.
Das heilit, wir kbnnen davon sprechen, dass es viele Bereiche des alltdglichen Lebens gibt, die
nicht einheitlichen Grundmustern entsprechen, doch nach wie vor Instanzen existieren, die Fé&-
higkeiten, Tugenden, Denkvoraussetzungen, Verhaltensweisen oder Ahnliches verlangen, fur
die es aufgrund unterschiedlicher individueller Voraussetzungen keine allgemein hinreichenden
Lernbereiche mehr gibt.

Innen- und AuBenwirkung konstruierter Lebensrealitidten

Besonderes Gewicht im Rahmen von Selbstlern- oder auch Selbstsozialisationsprozessen liegt
bei der Fundierung, auf der die mégliche Entscheidungsfindung aufbaut. Wenn dieser Prozess
durch desintegrative Elemente gekennzeichnet ist, werden durch Umgewichtungen oder andere
Betonungen Lebensrealitdten konstruiert, die Gestaltungschancen und Einflussmdglichkeiten
trigerisch werden lassen.

Dieser mdgliche Prozess betrifft zwei Ebenen:

1. Die in der Postmoderne notwendige Selbstorganisation der Persdnlichkeit fihrt zu Parallel-
welten, die immer weniger Berilihrungspunkte aufweisen. Insofern kann beispielsweise Schul-
verweigerung zu einem durchschnittlichen Wert in einer Gruppierung werden. In dem Moment
wird das, was als ,Sozialisation alter Pragung” eine Korrektur erfuhr, zur alltdglichen Realitat,
weil der MafRstab sich oft aus der aktiven Auseinandersetzung mit der eigenen Lebenswelt ent-
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wickelt. Zinnecker spricht in einem solchen Zusammenhang nicht mehr von ,Sozialisation®,
sondern von ,Selbstsozialisation®.

2. Gesellschaftlich gewtinschte Korrekturen kdnnen nicht mehr abgerufen werden, sondern
mussen erst ,sozialisiert* werden. (Wer in diesem Prozess Gesellschaft und warum definiert,
bleibt aufgrund machttheoretischer Uberlegungen heikel.)

Insofern finden Entscheidungen in der inneren Realitit eine Rechtfertigung, wahrend sie in der
auBeren Realitdt der Peergroup ebenso erfahren werden, doch in der &uBeren Realitit der
Ausbildungs-, Bildungs- und Erwerbsinstitutionen auf groRe Fremdheit oder gar Ablehnung sto-
Ben. Daraus kann gefolgert werden, dass andere — als die gesellschaftlich vielleicht wiin-
schenswerten — Sozialisationsprozesse (auch Teilausschnitte wie die schulische Sozialisation)
nicht mehr einfach qua gemeinsamer Tradition korrigiert werden kénnen, weil diese eben weit-
gehend bréckelt oder fehlt. Vor diesem Hintergrund scheint die Zuweisung in irgendwelche
Schultypen oder Berufssegmente beispielsweise durch Arbeitsamter oder Jugendbiiros soziali-
satorisch als &uferst heikel, weil Bilder der inneren Realitst (z. B.: ,Ich bin eh ein Loser.“) mani-

festiert werden kénnen, da der &uReren Realitét Schule, Beruf aufgrund von ,anderem Lernen“
nicht entsprochen werden kann.

Um diese Dimension der Gegenwelten fiir Kinder und Jugendliche noch detaillierter erfassen zu
kénnen, empfiehlt es sich, objektive sowie subjektive Kriterien von Armuts- und Sozialisations-
forschung noch ein Stiick praziser zu beleuchten (s. Hock et al 2000, Hock/Skoluda 2003; s. a.
Butterwegge et al 2003).

Fragen nach den Verteilungsstrukturen innerhalb der Familie, individuellen Potentialen, gesell-
schaftlichen und institutionellen Rahmenbedingungen sowie kurz-, mittel- oder langfristige
Chancen zur Bewéltigung gehoren geklért. (In diesem Zusammenhang sei insbesondere auf

das Forschungsdesign in den Studien von Hock et al (2000) und Hock/Skoluda (2003) hinge-
wiesen.)

Durch Armut erschwerte Bedingungen

Eine in subjektiver und objektiver Hinsicht sehr gute Annéherung lasst sich mit dem Lebens-
lagenansatz erreichen (s. Hock/Holz et al 2000, 27-34; sie beziehen sich dabei auf die Ur-
sprungskonzepte von WeiRer und Nahnsen). Hock u. a. haben in ihrer Studie ,Gute Kindheit —
Schlechte Kindheit?" die Dimensionen von Armut fiir Kinder und Jugendliche folgendermafen
aufgegliedert:

1. materielle Situation des Haushalts (,familidre Armut*)
2. bis 5. Dimensionen der Lebenslage des Kindes

2. materielle Versorgung des Kindes (Grundversorgung — Wohnen, Nahrung, Kieidung,
materielle Partizipationsmdglichkeiten [z. B. Kino, Klassenfahrten])

3. ,Versorgung” im kulturellen Bereich (kognitive Entwicklung, sprachliche und kulturelle Kom-
petenzen, Bildung etc.)

4. Situation im sozialen Bereich (soziale Kontakte, soziale Kompetenzen)
5. psychische und physische Lage (Gesundheitszustand, kérperliche Entwicklung)

Die Dimensionen von Armut lassen unschwer erkennen, dass — wie auch Hock et al (2000, XII)
feststellen — durch Unterversorgungen in einzelnen Bereichen auf die Kinder und Jugendlichen
~erschwerte Bedingungen® zukommen. Zusammenfassend arbeiten sie heraus, dass

A Kinder aus Armutsmilieus im Lebensverlauf mit Blick auf Schule und Berufsabschliisse
schlechter abschneiden,

O sie unter erhéhtem Druck wegen vorherrschender Konsummuster stehen und
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A sie versuchen, ihre Ausgrenzungs- und Mangelerfahrungen zu verheimlichen, sich daher
zurlickziehen oder sich ,offensiv‘ die verweigerte Anerkennung verschaffen (s. Hock et al.
2000, XlI).

All das heil}t aber nicht zwangslaufig, dass Armut — oder auch sogenannte Sozialisationsdefizite
als Folge — grundséatzlich verfestigt sein oder sozial vererbt werden missen. Wenn die Lebens-
situation allerdings durch eine problematische Kind-Eltern-Beziehung, in Schule und auf dem
Arbeitsmarkt zusatzliche Probleme auftreten, Jugendhilfeeinrichtungen problematische Ent-
scheidungen beférdern (missen) und/oder Peergroups mit ,anderen Normen“ von Relevanz
werden, dann erfolgt eine Verfestigung und ,Vererbung“ vieler Einstellungs- und Verhaltenswei-
sen (s. a. Hock et al 2000; Finkeldey 2002; Raab 2003).

Soziale Vererbung

Aufgrund der Analyse von kulturellem Kapital weist Bourdieu ,sozialer Vererbung“ ein sehr ho-
hes Gewicht zu. Wissen, Sprache und Umgangsformen werden im Prozess der Sozialisation
erworben, auf vielfdltige Weise mit der Person in ihrer biologischen Einzigartigkeit verwoben
und im Verborgenen weiter gegeben. Dieses wird dann als ,legitime Fahigkeit oder Autoritat”
(Bourdieu) gesehen, ohne dabei zu reflektieren, wie sie erworben wurde (s. Bourdieu 2001,
114f).

Soziale Milieus haben, was die Weitergabe von Kompetenzen betrifft, eine Schliisselfunktion.
Diese heimliche Weitergabe von Kompetenzen trifft auf ein Bildungssystem, das bildungsbdir-
gerlich tradierte Kompetenzen als Eintrittsbillett ausweist. Eine der heutigen Schlisselkompe-
tenzen flr den Arbeitsmarkt ist das ,Lernen lernen”, damit lebenslange Lernprozesse stattfinden
kdnnen. Insofern sind friihkindliche Lernmilieus sicherlich als Basis von Bedeutung, wenn sich
die Kinder in formalisierte Lernprozesse einfadeln missen. Obwohl nur etwa 30% des Lernens
in Bildungsinstitutionen stattfindet (s. bmb+f 2001, 2), haben diese im Prozess der Zuteilung von
Chancen zunachst abstrakt gesehen eine gewichtige Bedeutung, denn als ein wesentliches
Auswahlkriterium fiir Arbeitspldtze spielen sie eine nicht unerhebliche Rolle. Bei einer konkreten
Betrachtung sind sie jedoch dulerst heikel.

Die Lernvoraussetzungen der Kinder sind bei Schuleintritt sehr heterogen und begriinden oft
schon eine spatere Schulkarriere. Erschwerend kommt hinzu, dass auch die Schule in den letz-
ten Jahrzehnten einen Wandel durchlaufen hat, was am Beispiel der Hauptschule besonders
deutlich wird.

Die Entwertung des Hauptschulabschlusses und damit der Hauptschule und ihrer Schiler hing
und héngt damit zusammen, dass sogenannte hdherwertige Abschllisse (von erweitertem
Hauptschul- bis Gymnasialabschluss) im Rahmen einer Bildungsexpansion fir die propagierte
Wissensgesellschaft quantitativ zugenommen haben und die Sphére der Erwerbsarbeit abstrak-
tere Qualifikationen voraussetzt als zuvor. Der urspriinglich die Schiiler qualifizierende Haupt-
schulabschluss wandelte sich fast — in Teilen sogar ganzlich, vor allem in grofistadtischer Um-
gebung - zu einer ,Loserqualifikation”. Wer heute nur mit ,Ach und Krach” dort den Abschluss
schafft oder daran scheitert, bekommt aller Wahrscheinlichkeit nach massive Probleme bei der
Ausbildungs- und Arbeitsplatzsuche. Aufgrund des Wegfalls von Arbeitsmarktsegmenten, die
friher Hauptschliler(innen) aufgenommen haben, haben sich drastisch die Zukunftschancen fir
diesen Personenkreis verdndert. Prognosen besagen, dass 2000 noch 14% und 2010 nur 10%
der Arbeitsplatze fiir ,nicht formal Qualifizierte” in Frage kommen (s. bmb+f 1999, 12; s. a. Fin-
keldey 2002, 61).

Bei ndherer Betrachtung der eben darlegten Gedankengénge ergibt sich die Frage, was denn
tiberhaupt wo und wann gelernt werden sollte. Die meisten jungen Menschen, die heute an der
Schwelle zum Erwerbsleben stehen, werden in mehreren Berufen arbeiten miissen, wenn sie
es denn Uberhaupt aufgrund der desolaten Arbeitsmarktlage diirfen. Auch gibt es nach wie vor
Arbeitsmarktsegmente, in denen keine formale Ausbildung verlangt wird; bei denen entscheidet
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ausschlieBlich das ,Kénnen“. Zu diesen Arbeitsmarktsegmenten gehéren sowohl hochbezahlte
Computerspezialist(inn)en als auch Lagerarbeiter(innen). Es gibt folglich neben der dualen Aus-
oder auch Hochschulbildung zahlreiche Ausnahmen, bei denen Spezialbegabungen oder
selbstorganisiertes Lernen im Zentrum stehen.

Alles flhrt aber nicht daran vorbei, dass wir fiir den derzeitigen Stand des globalen Wirtschaf-
tens einfach zu viele Arbeitskrafte haben. Insofern rilhren wir eigentlich nur in nationalstaatli-
chen Topfen um und versuchen, die Insel der Gliickseligkeit zu bleiben oder zu werden. Ge-
rechtigkeit zwischen den Staaten — aber auch innerhalb der Bundesrepublik — scheint endguiltig
aufgekindigt.

Wandel und Widerspriiche haben Folgen

Ebenso haben sich Gerechtigkeitskonzepte zwischen den Menschen bei uns gewandelt. Auf-
grund des Zerfalls persénlichkeitsbezogener Statusbeziehungen (bis auf einen familienrechtli-
chen Restbestand) haben auszuhandelnde Beziehungen die Oberhand gewonnen. Das Ge-
genseitigkeitsprinzip, das {iber die Sozialisation eingeiibt wird oder werden muss, 16st sich
langsam auf. Unterstiitzung ohne Gegenleistung wird seltener.

Realitatsabgleiche aus verschiedenen Milieus finden in der Folge kaum mehr statt. Interpretati-
onen von Schule, Ausbildung, Lebenszielen etc. sehen zumindest fiir dauerbeschéftigte Leh-
rer(innen), Sozialpddagog(inn)en anders aus als die der Ihnen anvertrauten Jugendlichen.

Aus den eben gemachten Darlegungen lasst sich folgern, dass ein latenter bis vélliger Funkti-
onsverlust von tradierten gesellschaftlichen Werten eintreten kann und auch eintritt, da sie we-
der die Alltagswelten vieler Jugendiichen noch die der Erwachsenen erreichen. Fir Jugendliche
fuhrt dies dazu, dass fiir sie Positionen und Interpretationen nebeneinander stehen, die zur Be-
liebigkeit verleiten.

Qualifizierung und Berufsorientierung durchziehen das Schul- und sozialpidagogische System,
doch sie transportieren fiir die Jugendlichen immer weniger aktuelle Normen. Relevanzverluste,
also Zwénge in entleerten bzw. inhaltlich iberholten Raumen, treten auf, die zu einer Entgren-
zung von Lernen fiihren.

Die Beschéftigungskrise ziehe, so der Psychologe Ali Wacker, allzu hiufig fir die Betroffenen
eine persdnliche Krise nach sich. Diese aber begiinstige einen partiell gesunden Egoismus, der
vor allem nach dem eigenen Vorteil oder Nutzen fragen lasse; er erschwere aber den Aufbau
tragféhiger sozialer Beziehungen.

Die Arbeitslosigkeit verdndert die Wahrnehmung einer Person einseitig auf sein Verhaltnis zur
Erwerbssphére und triibt den Blick und die Riickbesinnung auf die vorhandenen Fahigkeiten,
Talente, auf die Fertigkeiten, Interessen, Vorlieben. Sich dem Druck des Arbeitsmarktes und
sich auch staatlich verordneten Mafinahmen latent zu entziehen bezeichnet Wacker als gesun-
de Reaktion. Letztlich kénnen nur eigene Stérken und realistisches Herangehen erfolgverspre-
chend sein. (s. Wacker, 10f)

Leistung ist heute keine Garantie mehr fiir beruflichen Erfolg. Nach wie vor ist sie allerdings
sehr hilfreich als Einstiegskriterium. Die Bildungsexpansion mag mehr Bildungschancen erdffnet
haben, aber sie hat deshalb nicht mehr Bildungsgerechtigkeit gebracht.

Was heildt dies fiir die Jugendsozialarbeit?

Professionell Tatige haben Ubersetzungsaufgaben. Wichtig ist dabei, ,feine Unterschiede* zu
kennen und realistische Vorstellungen von praktischer Tatigkeit zu haben, die auch die Instanz
-Erwerbsarbeit* beinhalten. Denn eine zur gesellschaftlichen Situation schief angelegte Erzie-
hung zur ,eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Persénlichkeit® wirft mehr Probleme
auf als sie beseitigt.
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Vielfach kénnen wir zudem heute mit schulischen und sozialpadagogischen Angeboten beson-
ders benachteiligte Jugendliche kaum mehr ansprechen. Wir treffen auf immer mehr, die die
Hoffnung auf eine Erwerbskarriere schon aufgegeben haben. D. h., wir haben es mit einer
Klientelerweiterung zu tun, fiir die die bisherigen Ansatze kaum mehr hinreichend sind. Immer
haufiger ist von Sozialpadagog(inn)en, die in QualifizierungsmaRnahmen fir Jugendliche tatig
sind, zu héren: ,Der Rahm ist abgeschopft. Diese Jugendlichen erreichen wir nicht mehr. Die
mussten wir mit einem Lasso einfangen.”

Die derzeitig die Diskussion pragende sozialpolitische Antwort auf das ,Lasso” heifdt nicht, ,wir
mussen mehr fordern, um mehr fordern zu kénnen®, sondern es werden die in weiten Teilen
gesellschaftlich bedingten Ursachen fir die ,vermeintlichen Defizite“ in individuelles Versagen
uminterpretiert.

Noch einmal ganz deutlich: Einen gehérigen Teil dessen, was den auch von Fachleuten als
.benachteiligt* etikettierten Jugendlichen als ,Defizit* angerechnet wird, liegt nicht in der Person
begriindet, sondern ist der Arbeitsmarktsituation geschuldet. (Diese Aussage belegen bereits
vorgenommene Auswertungen eines derzeit laufenden interdisziplindren Forschungsprojekt,
das mit Mitteln des Landes Niedersachsens fiir angewandte Forschung [agip] durchfiihrt wird.
(Finkeldey, Lutz / Nelles, Michael / Kiefer, David / Nelles, Stephanie: Evaluierung der Qualifika-
tion von Jugendlichen vor dem Hintergrund anderer relevanter Arbeitsmarktakteure sowie ex-
emplarische Implementierung der energetischen Biomasseverwertung” [Laufzeit 11/2002-
10/2004]))

Jugendberufshilfe ist trotzdem erfolgreich

Die meisten der derzeit existierenden Maflinahmen zur Jugendberufshilfe sind sinnvoll und un-
bedingt erforderlich, weil sie prinzipiell Bildung beférdern und damit potentiell fir den Erwerbs-
arbeitsmarkt qualifizieren. Aber sie werden durch den existierenden Arbeitsmarkt und die dazu-
gehorige Politik karikiert bzw. in Ambivalenzen verstrickt. lhr Erfolg wird durch eine mangeinde
Perspektive fiir viele Jugendliche zunichte gemacht oder gar nicht erst mdglich. Jugendberufs-
hilfe kdnnte als Teil der Jugendhilfe von ihrem Innovationspotential her noch wesentlich erfolg-
reicher agieren. Dadurch dass sie gesellschaftliche Probleme seismographisch lber Betroffene
erfahrt, als Aufgabe annimmt und auf sie versucht korrigierend einzuwirken, erffnet sie eine
Chance, die in der Folge der sozialpolitischen Antwort — zuvorderst jedoch der Okonomie — oft
verspielt wird.

Wahrend heute in fast allen Nachrichtensendungen des Fernsehens die Bérse mit ihren Hochs
und Tiefs, ihren barometerhaften Mutmafungen eine wichtige Rolle einnimmt, wird alltdglichen
Fort- oder Rickschritten der Realisierung von Chancengleichheit, damit auch Teilhabe am
durchschnittlichen gesellschaftlichen Leben mit Erwerbsarbeit, héchstens eine Randnotiz zu-
gewiesen.

Die von Menschen geschaffene Okonomie steht im Zentrum des Geschehens, ist der Motor fir
Geschichte geworden. Das Individuum, das auf diese Weise ideologisch ,hoch” gehalten wird,
verkommt zum Anhangsel. Der menschliche Wille zur Gestaitung verkimmert im Prozess des
Machbaren kaum hinterfragter 6konomischer Rahmenbedingungen. Der Mensch muss sich
anpassen, sich gliicklich schatzen, ein Glied in der Kette sein zu diirfen, obwohl ihm doch das
Gegenteil suggeriert wird (s. Finkeldey 2002, 47f).

Oder: Je dramatischer die 6konomische Krise wird, desto wichtiger ist die Jugendsozialarbeit,
desto geringer aber sind auch die Mdglichkeiten, nur die notwendigsten MalRnahmen finanziert
zu bekommen. Wenn das so bleibt, sieht es fir die ,Jugend 2004“ dister aus.
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Dr. Frank Braun, Deutsches Jugendinstitut

1. Der Ausschluss junger Menschen von Ausbildung und
Arbeit - ein gesellschaftliches und volkswirtschaftliches
Randproblem?

Wenn man sich die 6ffentliche aber auch die fachinterne Diskussion
Uber die Jugendsozialarbeit anschaut, dann gewinnt man den
Eindruck, dass eine Nischendisziplin ein gesellschaftliches
Randproblem bearbeitet.

Meine These ist: Wir haben es mit einem quantitativ bedeutsamen
Problem zu tun, dem auch ein Arbeitsfeld gegeniiber steht, in das in
groRem Umfang 6ffentliche Mittel flieRen. Insofern ist die Frage
nach dem Nutzen durchaus berechtigt!

Zur lllustration ein paar Zahlen zur GréRenordnung des Problems:

O Rund 10% eines Altersjahrgangs verlasst die Schule ohne Hauptschulabschluss, der als
Mindestvoraussetzung fir den Einstieg in eine Berufsausbildung gilt.

O Die deutschen PISA-Forscher schatzen, dass bei anndhernd einem Viertel der 15-Jahrigen
die Kompetenzen in Mathematik und ,Literacy” fur ein Gelingen der Integration in stabile
Erwerbsarbeit nicht ausreichen dirften (Baumert u.a. 2001).

O Jutta Allmendinger, die Direktorin des IAB, schatzt die ,Bildungsarmut” in Deutschland auf
etwa 20% eines Schulentlassjahrganges (so in ihrem Referat auf dem Jugendhilfetag am 3.
Juni 2004 in Osnabrlick).

O Insgesamt gilt: der Ablauf des Ubergangs von der Schule in die Arbeitswelt findet fiir 40
Prozent der Bewerberinnen und Bewerber fiir einen Ausbildungsplatz, nicht mehr in der
gewohnten Abfolge — Schule — Berufsausbildung — Erwerbsarbeit — statt. Sie mlssen Zwi-
schenschritte machen. Der Weg verldngert sich. Sie missen wiederholt Entscheidungen
treffen. Sie riskieren zu verschiedenen Zeitpunkten als Bewerber leer auszugehen. Statt die
angestrebte Berufsausbildung abzuschlieen, kdnnen sie auch als Ungelernte enden, weil
fur sie der Weg zum Abschluss zu lang, zu kompliziert, zu unibersichtlich (Braun 2004).

Auch wenn wir das Problem einer unzureichenden Vorbereitung auf Ausbildung und Arbeit kon-
servativ einschatzen, betrifft es irgendwo um die 20% eines Altersjahrganges. Jutta Allmendin-
ger, die den Begriff der ,Bildungsarmut® in die Diskussion gebracht hat (Allmendinger/Dietrich
2004), meint Ubrigens nicht, dass diese Jugendlichen ,arm im Geiste" sind, sondern Ergebnis
eines nicht funktionierenden Bildungssystems. Darauf deuten auch die PISA-Daten zum Zu-
sammenhang von sozialer Herkunft und Kompetenzerwerb, der in Deutschland extrem hoch ist.
Bildungsarmut ist also kein Randproblem sondern eine Problem von einer quantitativ bedeut-
samen Gréflenordnung.

2. Was ist nun die GroBenordnung der auf die Bearbeitung des Problems gerichteten
Problemlésungsstrategien?

Jugendsozialarbeit versteht als Teil der Jugendhilfe, und wenn Sie die Jugendhilfestatistik be-
trachten, erscheint Jugendsozialarbeit tatsdchlich randstandig. Auf sie entfallt rund ein Prozent
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der Gesamtausgaben der Kinder- und Jugendhilfe und bundesweit jahrlich 20 Euro pro Jugend-
lichem in der Altersgruppe der 15- bis 27-Jahrigen (Rauschenbach u.a. 2004, S. 286).

Dass die Zahl so gering ist, hdngt damit zusammen, dass Leistungen der Jugendsozialarbeit
uberwiegend nicht aus Jugendhilfehaushalten sondern aus Arbeitsmarktmitteln finanziert wer-
den.

Tats&chlich werden Leistungen, die der sozialen und beruflichen Integration von benachteiligten
Jugendlichen dienen — also fachlich der Jugendsozialarbeit entsprechen — im groRen Umfang
angeboten und in Anspruch genommen.

Auch dazu ein paar Zahlen:

& Nach einer Auswertung des Bundesinstituts fiir Berufsbildung nahm im Jahr 2001 ein Drittel
der 16- bis 19-Jahrigen an einem berufsvorbereitendem Bildungsangebot teil, einer Ange-
botsform also, die der Férderung Jugendlicher dienen soll, die die Voraussetzung fiir eine
Berufsausbildung (noch) nicht mitbringen (Schulte 2004, S. 8-9).

& 2002 haben rd. 568.000 Jugendliche einen Ausbildungsvertrag abgeschlossen. Im selben
Jahr traten rd. 183.000 Jugendliche in ,Berufsvorbereitende Bildungsmafinahmen® der
Bundesanstalt fiir Arbeit ein, weitere rd. 121.000 Jugendliche besuchten das Berufsvorbe-
reitungs- oder Berufsgrundbildungsjahr. 568.000 Eintritten in eine duale Ausbildung stan-
den damit 304.000 Eintritte in ein Angebot mit berufsvorbereitenden Charakter gegeniiber
(Braun 2004).

Wir kénnen also festhalten:

Die so genannte Benachteiligtenforderung, faktisch die Kernaufgabe der Jugendsozialarbeit,
befasst sich nicht mit einer kleinen Randgruppe der heranwachsenden Generationen. Ihre Leis-
tungen werden von anndhernd einem Drittel eines Altersjahrganges in der einen oder anderen
Form in Anspruch genommen. Die Frage nach dem Nutzen dieser Leistungen ist also nicht
marginal.

3. Was leistet die Jugendsozialarbeit?

Um so Uberraschender ist, dass wir so wenig iiber die tatsachlichen Effekte dieser Leistungen
wissen. Tatsache ist, dass die verfligbaren Statistiken dazu nur sehr begrenzt aussagekraftig
sind und umfassende Untersuchungen — wahrscheinlich auch wegen der unterschiedlichen Zu-
standigkeiten fiir unterschiedliche Angebotsformen — bisher nicht durchgefiihrt wurden.

Insofern kann ich mich der Frage nach den Wirkungen — also nach dem Nutzen von Leistungen
der Jugendsozialarbeit — nur dadurch anndhern, dass ich ein paar Teile des Puzzles zusam-
mentrage, ohne den Anspruch zu erheben, dass sich ein vollstdndiges Bild ergibt.

Dabei will ich zwei Wirkungsdimensionen, die natlirlich zusammenhéngen, analytisch ausein-
ander nehmen:

& Die Dimension der sozialen Entwicklung der Jugendlichen.
& Die Dimension der beruflichen Entwicklung der Jugendlichen.

Meine folgenden Aussagen zur Wirkung von Leistungen der Jugendsozialarbeit fiir diese bei-
den Dimensionen beziehen sich dabei auf Programme und Projekte der Jugendsozialarbeit, die
wir am DJI selbst untersucht haben:

Zur Dimension der sozialen Entwicklung:
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Im Rahmen der wissenschaftlichen Begleitung des Freiwilligen Sozialen Trainingsjahres (FSTJ)
haben wir bei einer reprasentativen Teilnehmerstichprobe erfragt (Forster u. a. 2002), inwiefern
sich im Verlauf der Teilnahme bei den Jugendlichen Problembelastungen verandert haben.

Deutlich abgenommen haben im Verlauf der Teiinahme:
Konflikte mit den Eltern

Arger mit der Polizei

Arger mit Amtern

Suizidgefahrdung

DD DD

Drogen- und Alkoholprobleme
Zugenommen haben:

A gesundheitliche Probleme (moglicherweise weil sie im Zuge der Teilnahme erstmals diag-
nostiziert werden)

A Auseinandersetzungen mit Freunden
A Abbruch von Freundschaften

Die beiden letzten Kategorien sind deshalb interessant, weil sie darauf deuten, dass die Ablo-
sung von bestehenden Freundescliquen offenbar eine Voraussetzung fir eine erfolgreiche Teil-
nahme darstellt.

Insgesamt kénnen wir feststellen:

Mit der Teilnahme an einem Angebot der Jugendsozialarbeit geht eine positive soziale Entwick-
lung einher. Konflikte werden abgebaut, Risikoverhalten wird verringert, die Lebensumsténde
stabilisieren sich. Damit einher geht ein Anstieg des Selbstvertrauens.

Allerdings muss ich das positive Ergebnis in einem Punkt relativieren:

Ob die positive Entwicklung sich nach Ende der Teilnahme fortsetzt, hangt stark davon ab, ob
passgenaue Anschllsse gefunden werden. Macht sich zu diesem Zeitpunkt Enttduschung breit,
weil die Jugendlichen meinen, wieder einmal mit leeren Handen da zu stehen, besteht ein ho-
hes Risiko, dass die positive Entwicklung sich umkehrt: alte Belastungen treten wieder auf und
riskantes Verhalten nimmt zu. Es entsteht ein Kreislauf: weil die berufliche Integration misslingt
verstéarken sich auf Seiten der Jugendlichen Verhaltensweisen und Dispositionen, die die beruf-
liche Integration weiter erschweren (Lex 1996).

Ich komme nun zur Dimension der beruflichen Entwicklung. Auch hier einige Teile des Puzzles:

(1) Der Anteil der Jugendlichen, die die Schule ohne Abschluss verlassen, stagniert auf hohem
Niveau. Gleichzeit haben sich die Chancen Jugendlicher, ohne Schulabschluss eine Berufaus-
bildung anzutreten, fast auf Null verringert (Berufsbildungsbericht 2003). Ehmann und Radema-
cher haben in ihrer eben veroffentlichten Studie gezeigt, dass Unterrichtsversdumnisse und
Schulpflichtverletzungen in grolfem MaRe stattfinden und vom Schulsystem weit gehend igno-
riert werden (Ehmann/Rademacker 2003). Schulkarrieren mit unregelmaRigem Schulbesuch
jedoch gehen Schulabbriichen und Benachteiligungen bei der Einmiindung in Ausbildung und
Arbeit voraus (Forster u.a. 2002).

Im Modellprogramm ,Arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit* (1998 bis 2002) des Bundesju-
gendministeriums (BMFSFJ) sind Strategien erprobt worden, wie Jugendliche, die trotz Schul-
pflicht Gber Monate und Jahre der Schule den Riicken gekehrt haben, wieder an systemati-
sches Lernen herangefiihrt werden kdnnen. Ergebnisse der wissenschaftlichen Begleitung wa-
ren: Auch hartnéckige Schulschwanzer konnten fiir eine regelmafige Teilnahme an Unterricht
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gewonnen werden. Abbriiche waren die Ausnahme. Uber ein Drittel absolvierte erfolgreich die
relativ schwierigen Externenpriifungen zum Erwerb von Schulabschliissen (Gericke u. a. 2001;
Schreiber-Kittl/Schropfer 2002).

Dass vom Bildungs- und Ausbildungssystem weitgehend ausgegrenzte Jugendliche wieder fiir
systematisches Lernen gewonnen werden kénnen, belegt auch das Modellprogramm ,Freiwilli-
ges Soziales Trainingsjahr” (ebenfalls ein Programm des BMFSFJ). Hier wurde an vielen
Standorten von Modellprojekten die Vorbereitung auf die Hauptschulabschlusspriifung nach-
traglich in das Programm eingebaut, weil die Jugendlichen es nachdriicklich nachfragten.

Inzwischen zeigen Praxisbeispiele der Jugendsozialarbeit in Nordrhein-Westfalen, wie durch
frihzeitige Interventionen in Kooperation von Jugendsozialarbeit und Schule den Risiken von
Schulmiidigkeit und Schulversagen praventiv begegnet werden kann (Hofmann-Lun/Kraheck
2004). Allerdings belegen die Beispiele auch, dass der prekére Status der Jugendsozialarbeit in
dieser Kooperation Uberwunden werden muss, wenn diese Schulen in dieser Zusammenarbeit
ein verldsslicher Partner sein soll. Dann kénnte die Zahl der Jugendlichen, die die Schulen ohne
Abschluss und ohne formale Voraussetzung fiir die Aufnahme einer Berufsausbildung verlas-
sen, deutlich verringert werden.

(2) Die betriebliche Berufsausbildung gilt nach wie vor als Kénigsweg einer praxisnahen Be-
rufsausbildung. Sie gilt als Garant dafiir, dass Ausbildungsabsolventinnen und -absolventen
ohne langere Einarbeitungsphasen als Fachkréfte ihre Frau / ihren Mann stehen kénnen. Der-
zeit kdnnen Ausbildungsbetriebe bei der Bewerberauswahl Bestenauslese treiben. Wie Ju-
gendsozialarbeit Betriebe befdhigen kann, auch Jugendliche erfolgreich auszubilden, die weni-
ger ,pflegeleicht” sind, ist in Modellprogrammen des BMFSFJ (,Arbeitsweltbezogene Jugendso-
Zialarbeit) und des BMBF (,Kompetenzen Férdern*) erprobt worden. Eine Befragung von 300
am Programm beteiligten Betrieben ergab, dass diese drei Viertel ihrer Ausbildungsabsolventen
gute Chancen als Fachkréfte auf dem Arbeitsmarkt attestieren (Gericke 2003).

(3) Jugendliche mit Lernbeeintrachtigungen und schwerwiegenden sozialen Benachteiligungen
finden zur betrieblichen Ausbildung keinen Zugang. Sie benétigen fiir inre berufliche Férderung
den padagogisch gestalteten Rahmen einer aulerbetrieblichen Ausbildung. Wir haben unter-
sucht, wie auch eine auRerbetriebliche Ausbildung praxisnah gestaltet werden kann, damit sie
schulmide Jugendliche motivieren erfolgreiche Ubergange an der zweiten Schwelle ermdglicht.
Erfolgreich arbeitende ,Jugendhilfebetriebe”, die ihre Auszubildenden pédagogisch dosiert den
Anforderungen der realen Arbeitswelt aussetzen, zeigen, dass auferbetriebliche Forderung
nicht in Form von praxisfernen ,Sandkastenspielen stattfinden muss (Lex/Schaub 2004).

(4) Der Umgang mit den neuen luK-Techniken kennzeichnet Erwerbsarbeit nicht nur in Berei-
chen qualifikatorisch anspruchsvoller Tatigkeiten, sondern auch in Tatigkeitsfeldern, in denen
geringer qualifizierte, benachteiligte Arbeitskrafte eingesetzt werden. Eine berufliche Kompe-
tenz im Umgang mit diesen Techniken wird damit zunehmend zur qualifikatorischen Grundaus-
stattung flr Erwerbsarbeit auch fiir Benachteiligte.

Die schnelle Entwicklung und Verbreitung der neuen Techniken enthélt Risiken einer Verschér-
fung von Benachteiligungen und bietet Chancen zu deren Abbau:

O Die Risiken liegen im Ausschluss von ohnehin benachteiligten Bevélkerungsgruppen vom
Zugang zu diesen Techniken und von deren kompetenter Nutzung, was einem Ausschluss
von Erwerbsarbeit und gesellschaftlicher Teilhabe gleichkommt.

& Chancen liegen darin, dass diese Techniken neue Méglichkeiten des kreativen und effizien-
ten Umgangs mit Information er6ffnen, die nicht an bisher maRgebliche kulturelle und Bil-
dungsvoraussetzungen gebunden sind. So eréffnen sich Chancen des Kompetenzerwerbs
far Bevolkerungsgruppen, die bisher beim Zugang zu Bildung, Ausbildung und Erwerbsar-
beit benachteiligt sind.
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Die Beschéftigung mit neuen Medien hat auch flir benachteiligte Jugendliche einen hohen Frei-
zeit- und Prestigewert. Die Realisierung dieser Interessen scheitert jedoch haufig an den
Zugriffs- und Nutzungsmdglichkeiten. Jugendsozialarbeit hat gezeigt, dass auch Jugendliche,
die wegen ihrer sozialen Herkunft, ihres Geschlechts, ihrer Nationalitét oder wegen schlechter
Bildungsvoraussetzungen objektiv oder subjektiv einen erschwerten Zugang zu den neuen IuK-
Techniken haben, durch adressatenspezifische Strategien zu einer aktiven und kompetenten
Nutzung dieser Medien befahigt werden kdnnen (Schaub 2000).

In den informations- und kommunikationstechnischen Berufen wird es — bei allen zeitlichen
Schwankungen — einen hohen Bedarf an jungen und gut ausgebildeten Fachkriften geben.
Ausgebildet werden bisher fast ausschlieRlich Abiturienten und gute Realschulabsolventen.
Praxismodelle der Jugendsozialarbeit in diesem Handlungsfeld haben gezeigt, dass auch Ju-
gendlichen mit schlechteren schulischen Abschliissen erfolgreich in diesen Berufen ausgebildet
werden kdnnen (Schaub 2000).

So weit die guten Nachrichten. Nun zu unerwiinschten Nebeneffekten: Eine kiirzlich von uns
abgeschlossene Untersuchung zu den Bildungs- und Qualifizierungsverldufen benachteiligter
junger Erwachsener ergab, dass MaRBnahmekarrieren noch immer weit verbreitet sind: Jugend-
liche werden von Maflnahme zu Manahme geschoben, brechen diese haufig ab und kommen
in ihrer beruflichen Entwicklung nicht voran Forster u. a. 2002). Eine vom IAB zum JUMP-
Programm durchgefiihrte Untersuchung bestétigt diesen Befund. Je groRer die Zahl der bereits
durchlaufenen Mafnahmen, desto gréRer das Risiko, dass auch die nachste MalRnahme mit
einem Abbruch oder ohne Vermittlungserfolg endet (Dietrich 2001).

Wenn wir die Ergebnisse zum Nutzen von Jugendsozialarbeit zusammen fassen wollen, so
kommen wir also zu einem widerspriichlichen Ergebnis. Wir haben positive Ergebnisse auf der
padagogischen Ebene und teilweise negative Ergebnisse auf der Systemebene:

O Jugendsozialarbeit vermag die soziale und berufliche Entwicklung von Jugendlichen zu
férdern, Jugendliche zu stabilisieren und qualifizieren.

O Diese positiven Effekte werden teilweise auf der Ebene des Férdersystems wieder zunichte
gemacht, weil passende Anschliisse fehlen, Erwartungen enttduscht werden, die verspro-
chenen Ergebnisse trotz grolRer Anstrengungen nicht erreicht werden.

Mein Fazit lautet: Jugendsozialarbeit erbringt gute Leistungen zur sozialen und beruflichen
Entwicklung von Jugendlichen. Das gelingt allerdings nur, wenn diese Leistungen in ein integ-
riertes Férdersystem eingebaut sind, das Abstiirze und Sachgassen verhindert. Das kann nur in
Zusammenarbeit aller relevanter Akteure gelingen.

4. Zukiinftige Anforderungen
Wir sind derzeit mit einer hdchst widerspriichlichen Entwicklung konfrontiert:

& Einerseits konstatieren wir einen Anstieg der durchschnittlichen Qualifikationsanforderun-
gen in der Berufsausbildung und an den Arbeitspldtzen, und alle Prognosen erwarten einen
weiteren Ruckgang gering qualifizierter Arbeit (Nicaise/Bollens 2000).

O Anderseits stagniert auf hohem Niveau der Anteil der Jugendlichen, die ins Arbeitsleben —
und insbesondere in die Langzeitarbeitslosigkeit — eintreten, ohne eine Berufsausbildung
absolviert zu haben (in den neuen Landern ist jede zweite Erwerbsperson ohne Ausbil-
dungsabschluss arbeitslos gemeldet).

Wenn wir die demographische Entwicklung betrachten, miissen wir zu dem Schluss gelangen,
dass wir uns diesen Widerspruch nicht lange leisten kénnen. Arbeitsmarktforscher sagen schon
flr die nachsten Jahre fur einzelne Regionen Ostdeutschlands einen Nachwuchsmangel bei
den Fachkréften voraus. Entsprechende Verknappungen werden mit einiger Jahre Verspatung
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fr die wirtschaftlich prosperierenden Regionen Bayerns und u. U. auch Regionen mit bisher
schwieriger Arbeitsmarktentwicklung erwartet.

Die Anforderung an die Jugendsozialarbeit wird eine doppelte sein:

A Einmal wird es darum gehen, verstarkt Jugendliche mit schlechten Startchancen fiir den
Arbeitsmarkt fit zu machen. Der zu groRe Sockel an Unqualifizierten muss durch Berufs-
vorbereitung, Berufsausbildung und Nachqualifizierung abgebaut werden.

O Jugendsozialarbeit wird dies nicht allein leisten kénnen. Jugendsozialarbeit muss zweitens
ihren Beitrag dazu leisten, die priméar zusténdigen Institutionen (insbesondere Schulen und

Betriebe) zu beféhigen, Bildungsarmut und Ausbildungslosigkeit gar nicht erst entstehen zu
lassen.

Konkret kénnte dies sein:

A die Zusammenarbeit von Jugendsozialarbeit und allgemeinbildenden Schulen bei der Pré-
vention von Schulmiidigkeit, Schulabbruch und Schulverweigerung, um die Zahl der Ju-
gendiichen, die die Schule ohne Hauptschulabschluss verlassen, deutlich zu verringern;

A die Zusammenarbeit von Jugendsozialarbeit und berufsbildenden Schulen im Rahmen der
dualen Ausbildung, um die auf Seiten der Schulen ausgeldsten Ausbildungsabbriiche zu
reduzieren;

A die Zusammenarbeit von Jugendsozialarbeit und berufsbildenden Schulen im Berufsvorbe-
reitungsjahr, damit dieses seine Funktion, auf Ausbildung wirksam vorzubereiten, besser
erfullt;

O die Zusammenarbeit von Jugendsozialarbeit und Betrieben in Form einer flankierenden
Ausbildungsbegleitung, um Betriebe fiir die Ausbildung auch von Jugendlichen mit schlech-
ten Startchancen wieder zu gewinnen und zu befahigen.

Indem Jugendsozialarbeit diese Kooperationen eingeht, leistet sie einen wichtigen Beitrag zu
einem effizienteren Einsatz von &ffentlichen Mitteln. Entsprechende Konzepte liegen vor. Sie
wurden bereits vielerorts umgesetzt, und die Erfahrungen sind gut. Wir milssen jetzt fiir eine
breitere Anwendung die Voraussetzungen schaffen.

Eine letzte Anmerkung zum Thema Demographie und Qualifikation:

Es gibt Skeptiker, die bezweifeln, dass die demographische Entwicklung dazu filhrt, dass auch
Jugendliche mit schlechten Startchancen als Arbeitskréfte dringend benétigt werden.

Ich wage nicht, diese Kontroverse zu entscheiden. Wir wissen allerdings eines: Wenn wir Ju-
gendliche nicht qualifizieren, werden sie keine Chance haben, durch Erwerbsarbeit ihren Platz
in der Gesellschaft zu finden.
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AbschlieBende Gedanken und Ideen:

o DDD DD

> b D

>

Jugendsozialarbeit ausdifferenzieren, nicht kiirzen.

In der Argumentation auf die Folgekosten von Kiirzungen abheben.
Jugendhilfe ist erfolgreich!

Bildungspolitik muss die Hauptschule in den Blick nehmen.

Pravention braucht gelingende Kooperation von Kultus- und Sozialministerium.
Dualismus ,gute Wirtschaft” — ,béser Sozialbereich® ist aufzuldsen.

Freie Tréager missen sich in die Konzepte der Arbeitsgemeinschaften einbringen (Job-
Center!).

Jugendsozialarbeit muss Kooperationspartner der Unternehmen werden.
Skepsis, wenn Dialog nur intern gefiihrt wird.

Dialog sollte in breiterem Rahmen gefiihrt werden — Kooperationsbereitschaft der Hanns
Seidel Stiftung.

Jugendsozialarbeit kostet Geld — keine Jugendsozialarbeit kostet noch mehr Geld.
Wie stellt sich Wirtschaft den Sozialstaat vor?

Christliche Jugendsozialarbeit hat auch einen seelsorgerlichen Auftrag, z. B. indem sie
Angsten eine Perspektive der Hoffnung entgegensetzt.

J. Wahnschaffe — Dr. Scheder — R. Gruber
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Benachteiligte Jugendliche brauchen Unterstiitzung
Sozialpolitischer Dialog der Katholischen Jugendsozialarbeit in Bayern

Regensburg. ,Im Jahr 2004 werden in Bayern rund 12.000 Schiiler ohne Abschluss die Haupt-
schulen verlassen. Viele werden wohl keinen Ausbildungsplatz finden. Am 1. Juli suchten noch
37.500 Jugendliche einen Ausbildungsplatz. Der Weg in die Arbeitslosigkeit und ein Leben oh-
ne Perspektiven ist fir die Schwacheren vorprogrammiert. Diese Zahlen nannte Provinzial Pa-
ter Josef Griinner (Miinchen), der Vorsitzende der Landesarbeitsgemeinschaft Katholische Ju-
gendsozialarbeit in Bayern (LAG KJS Bayern) beim ,Sozialpolitischen Dialog" seiner Organisa-
tion mit Vertretern aus Politik, Wissenschaft und Kirche in Regensburg. Insbesondere Jugendli-
che ohne Schulabschluss und Jugendliche mit Migrationshintergrund benétigten dringend Un-
terstltzung, sagte Grinner: ,Ausbildung muss dabei in jedem Fall Vorrang vor der Vermittiung
in irgendeine Beschaftigung haben. Griinner forderte die Bundesagentur fiir Arbeit sowie die
Arbeitsagenturen in Bayern auf, ihren Blick nicht nur auf die leistungsstarkeren, besser vermit-
telbaren jungen Arbeitssuchenden zu richten. An die Bayerische Staatsregierung appellierte
Grinner, die Férderung von Beschéftigungseinrichtungen und TrainingmafRnahmen, die junge
Leute mit Problemen fit machen fiir den Arbeitsmarkt, unter keinen Umstinden zu streichen:
.Das wére verantwortungslos, weil es den jungen Menschen den Weg in die Zukunft versperren
wirde. Auferdem wére es 6konomisch falsch, weil diese jungen Leute dann mit Sicherheit kei-
nen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz finden und somit langfristig die Sozialkassen belasten.”

Bei der Regensburger Tagung diskutierten rund 60 Vertreterinnen und Vertreter aus Sozialar-
beit, Politik, Wissenschaft und Kirche, wie in Zukunft die Katholische Jugendsozialarbeit fiir be-
nachteiligte junge Menschen besseres Gehor in Gesellschaft und Politik finden und wie sie in
Zeiten sténdiger Umstrukturierungen sowie zuriickgehender Mittel auch in Zukunft passgenaue
Angebote fiir ihre Zielgruppe anbieten kann.

Sensibilisierung der Politik dringend nétig

Um eine héhere Sensibilisierung in der Politik zu erreichen, hatte die Katholische Jugendsozial-
arbeit im Vorfeld der Tagung Politiker eingeladen, vor Ort Praktika in ihren Einrichtungen zu
leisten. 25 Landtagsabgeordnete, jeweils zu einem Drittel aus allen drei Fraktionen im Landtag,
hatten diese Gelegenheit wahrgenommen. Professor Ursula Ménnle (CSU) verdeutlichte, ,wie
wertvoll diese Gesprache in der Einrichtung“ flir sie waren. Sie hatte das Kolping-
Ausbildungshotel in Miinchen besucht. Fir sie sei es wichtig, die Erfolge der Jugendsozialarbeit
besser in der Offentlichkeit zu vermitteln. Der Regensburger Diézesan-Caritasdirektor Bernhard
Piendl betonte, die Kirche leiste mit Fachverbanden wie IN VIA, Katholische Jugendflrsorge,
Kolping, den Salesianern Don Boscos oder der Christlichen Arbeiterhilfe einen wichtigen Bei-
trag zur Unterstitzung von sozial schwachen Jugendlichen. Er wandte sich gegen ein
,Schwarz-WeiR-Denken in der Offentlichkeit, in der es einerseits die gute Wirtschaft gibt und
andererseits die Sozialarbeit, die Geld ausgibt.“ Joachim Wahnschaffe, sozialpolitischer Spre-
cher der SPD-Landtagsfraktion, verdeutlichte an einem Beispiel, wie schwer es fiir ihn selbst
sei, derzeit auch nur einen Ausbildungsplatz fiir einen Jugendlichen zu finden. Sein Kollege von
der CSU, Joachim Unterlander, forderte die Jugendsozialarbeit auf, insbesondere die Haupt-
schulen verstarkt in den Blick zu nehmen. Sie solle den Erfolg ihrer Manahmen, den Bedarf
der jungen Menschen und somit die Notwendigkeit von Angeboten der Jugendsozialarbeit noch
viel stérker gegeniiber Politik und Offentlichkeit verdeutlichen.
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In einem wissenschaftlichen Fachvortrag verdeutlichte Professor Dr. Lutz Finkeldey von der
Fachhochschule Hildesheim, dass Jugendliche heute in weiten Teilen keinen Schonraum mehr
hatten. Hinzu k&men permanent wechselnde Einfliisse von Pop-ldolen wie Madonna, die ihre
Rolle selbststéndig veranderten. Diese Vorbilder und die Freunde der Jugendlichen hatten ei-
nen weit hoheren Einfluss als die Eltern. Dr. Frank Braun vom Deutschen Jugendinstitut in
Mulnchen konfrontierte die Teilnehmer mit Zahlen und Fakten zur Jugendsozialarbeit: So entfie-
len gerade einmal ein Prozent der Gesamtausgaben der Kinder- und Jugendhilfe in Deutsch-
land auf die Jugendsozialarbeit — 20 Euro pro Jahr und Jugendlichem zwischen 15 und 27 Jah-
ren. Auf der anderen Seite nimmt ein Drittel der 16- bis 19-Jahrigen an einem berufsvorberei-
tenden Bildungsangebot teil: Die Benachteiligtenférderung befasse sich also nicht mit einer klei-
nen Randgruppe der heranwachsenden Generation. Uber die in der Praxis wesentlich von der
Arbeitsverwaltung aus Beitragsmittein getragenen Forderstrukturen miisse, so wurde bei der
Tagung diskutiert, daher neu nachgedacht werden.

In der bayerischen ,Landesarbeitsgemeinschaft Katholische Jugendsozialarbeit (LAG KJS Bay-
ern)“ sind mehr als 150 katholisch getragene Einrichtungen der Jugendsozialarbeit mit 2.500
Mitarbeitern zusammengeschlossen, die jéhrlich mehr als 40.000 sozial benachteiligte oder
individuell beeintrachtigte junge Menschen bis 27 Jahren in ihrer schulischen, beruflichen, sozi-
alen und persénlichen Entwicklung und Integration férdern. Sie stehen den jungen Menschen in
ihrer schwierigen Lage zur Seite und unterstiitzen ihre berufliche und soziale Integration durch
berufsorientierte, berufsvorbereitende, ausbildungs- und beschaftigungsbegleitende Hilfen in
Beschaftigungsprojekten, Jugendwerkstétten und sozialpddagogisch begleitete Jugendwohn-
heime.
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DiCV Miinchen und Freising BaRler Willy Minchen
Don Bosco Niirnberg Batz Michael Nirnberg
LAG JSA + EJSA Bayern Braml Kurt F. Miinchen
DJI Minchen Braun Dr. Frank Miinchen
Kolping-Dienstleistung Bamberg  |Braun Jeanette Bamberg
Haus des guten Hirten Schwandorf [Brock Martin Schwandorf
ProArbeit Giinzburg Brunhuber Hildegard Ginzburg
CAH Cham Dietl Gabi Cham
Kolping-Schutwerk Wiirzburg Ebner Joachim Wirzburg
Ev. Jugend Nirnberg Eder Fritz Ndrnberg
KJF Regensburg Eibl Michael Regensburg
Berufsbildungswerk Augsburg  |Fath Konrad Augsburg
FH Hildesheim Finkeldey Prof. Dr. Lutz Hildesheim
SkF Bayern Frank Beate Minchen
CAH Kelheim Franke Hans-Jiirgen Kelheim
Don Bosco Straubing Glende-Wiemers |Birgit Straubing
IN VIA Bayern Gottlich Susanne Miinchen
Haus Hemma Regensburg Graf Brunhilde Regensburg
AGKE/KJF Regensburg Gruber Robert Regensburg
LAG KJS Bayern Grinner SDB Pater Josef Miinchen
Don Bosco Bamberg Hartmann Emil Bamberg
Sozialministerium Heim Johann Miinchen

IN VIA Regensburg Hertl Lucie Regensburg
DiCV Eichstatt Kirchhammer Johanna Eichstatt
BBW Wiirzburg Klemm Norbert Wiirzburg
Kolping-Bildungswerk Eichstatt Kommer Ewald Eichstatt
LAG KJS Bayern Kroll Michael Minchen
BBW St. Zeno Kirchseeon Krumpholz Manfred Kirchseeon
AGKE/KJF Augsburg Leister Stefan Augsburg
Lernwerkstatt Regensburg Lorenz Andrea Regensburg
Don Bosco Forchheim Makosch Peter Forchheim
IMdL CSU Méannle Prof. Ursula Tutzing
DiCV Wirzburg Meillner Margarete Wiirzburg
Arbeitsagentur Regensburg |Melzer Harald Regensburg
Kolping Regensburg |Mohr Richard Regensburg
LAG KJS Bayern |Mﬁ|ler Valentina Minchen
Lernwerkstatt Regensburg Miinich Conny Regensburg
Haus des guten Hirten Schwandorf |Nestler Gerhard Schwandorf
KJSW Landshut Obermeier Hans Landshut
FH Wirzburg-Schweinfurt Opp Akad. Direktor Peter |Wiirzburg
BBW Abensberg Philipp Albert Abensberg
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DiCV Regensburg Piend| Monsignore Bernhard |Regensburg
IN VIA Regensburg Platzer Christine Regensburg
Sozialministerium Reiser Ministerialrtin Karin |[Minchen
SkF Bayern Richardi Margarethe Miinchen
Don Bosco Niimberg Résener Henning Nirnberg
Don Bosco Forchheim Sappok Martin Forchheim
Berufshilfe Flrth Sauskojus Erika Flrth
\Wirtschaftsministerium Scheder Dr. Thomas Miinchen
EJSA Bayern Schenk Klaus Minchen
Lernwerkstatt Regensburg Schmalhofer Hubert Regensburg
KJF Regensburg Schweiger Prédlat Dr. Josef Regensburg
Don Bosco Zentrum Regensburg  |Stiegler Pater Bernhard Regensburg
|MdL CSU Unterldnder Joachim Miinchen
JP] Benediktbeuern Voggeser Winfried Benediktbeuern
KJSW Landshut von Trotha Ulf-Arne Landshut
IMdL SPD Wahnschaffe Joachim Regensburg
Kolping-Bildungswerk Bayern Waldleitner Ludwig Miinchen
Kolping-Bildungswerk Bayern Weinkamm Max Minchen
BBW Abensberg Zink Edwin Abensberg
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